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Consejo Deliberante de la ciudad de Ushuaia

Su Despacho

Los abajo firmantes, beneficiarios del programa “Mddulos de Asentamiento
Habitacional” creado por Ordenanza Municipal N2 3376, nuevamente y con motivo del
del proyecto de ordenanza presentado por el cual se pretende que los vecinos que
habitamos lo MAH, suscribamos un convenio con el Municipio reconociendo una supuesta
deuda en concepto de “canon de uso” nos vemos obligados a manifestar nuestra parecer
en contrario de tal proyecto y peticionar ante al cuerpo legislativo municipal, que el

mismo no sea objeto de tratamiento, en razén de lo que siguiente:

Que conforme es de su conocimiento, los vecinos durante el transcurso del
afo pasado, nos hemos apersonado a las dependencia del cuerpo legislativo municipal,
como asi también realizado presentaciones formales, a fin de poner de manifiesto la
ILEGITIMIDAD DEL COBRO DE UN CANON POR LA PRESTACION DE UNA ASISTENCIA
SOCIAL (la solucién habitacional a personas y grupos de familia en situacién de
vulnerabilidad social), solicitando incansablemente |a DEROGACION DEL ART. 5 de la

Ordenanza N° 3376 que prevé el cobro de tal concepto.

Que de mds estd decir, que los propios concejales, en su mayoria y con
distintos argumentos, (conforme surge del debate parlamentario de la sesién del dia
05/09/12), coincidieron en la necesidad -por razones de estricta justicia- de derogar el
canon de uso impuesto a los beneficiarios del programa de “Médulos de Asentamiento
Habitacional”, esto es, a aquellas personas y su grupo familiar en emergencia socio-
ambiental (en estado de vulnerabilidad social), al advertir que se trataba del pago de

precio (por el uso) por la asistencia social.

Sin embargo, lamentablemente, se opté por brindar una solucién paliativa,

en términos llanos, emparchando la situacién, al sancionar la Ordenanza Municipal N°
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4267 por la cual se exceptiia del pago del canon de uso, tabla o cualquier otro concepto
para el uso y ocupacion, a los beneficiarios de las viviendas sociales que cumplan con los

requisitos establecidos por la Ordenanza Municipal N° 3376.

Es decir, que tal ordenanza, RECONOCIO la naturaleza de “VIVIENDAS
SOCIALES” a los mddulos de Asentamiento Habitacional en el Valle de Andorra, pero sin
embargo, el cuerpo legislativo opto por mantener la vigencia del cobro de un canon
ILEGITIMO, al admitir que se exceptue a quienes cumplan con los requisitos establecidos
por la Ordenanza Municipal N° 3376, esto es, nada mas ni nada menos que a la totalidad
de los beneficiarios del Programa de “Mddulos de Asentamiento Habitacional” (MAH),
puesto que conforme se define a tal programa de asistencia social, el mismo es “de

cardcter excepcional y transitorio, destinado a brindar soluciones a personas o grupos

familiares que se encuentren en situaciones de riesqo social, ambiental y/o sanitario,

debidamente evaluados por un equipo técnico de diagndstico socio ambiental y

habitacional constituido a tal fin”. (art. 2 de la Ordenanza Municipal N° 3376).

Con lo cual, la Ordenanza 4267, encierra en si misma un contrasentido,

puesto que si se reconoce al Programa MAH creado por Ordenanza N° 3376 cOmo un
programa social destinado a grupos familiares que se encuentran en situaciones de riesgo
social, ambiental y/q sanitario, y que por ello, tales beneficiaros, se encuentran
imposibilitados de hacer frente al pago de “cualquier concepto por el uso y ocupacién” de
dichas viviendas sociales, ¢ QUE NECESIDAD EXISTE PARA MANTENER EL PAGO DE UN
PRECIO (CANON DE USO) por la asistencia social que se brinda?.

La respuesta a tal interrogante es evidente, NINGUNA. Salvo que el
mantenimiento del CANON DE USO obedezca a la necesidad de percibir el cobro respecto
de aquellos grupos familiares que no se encuentran en situacién de vulnerabilidad social
(en situaciones de riesgo social, ambiental y/o sanitario). Y ello seria aiin més grave,
puesto que el propio Cuerpo Legislativo, ESTARIA RECONOCIENDO que el programa que el

mismo creara, no se destina a sus reales beneficiaros descriptos en la norma.
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Ameén de lo expuesto, hoy se pretende exigir a los beneficiarios de Ia
asistencia social, que suscriban un CONVENIO por el cual se les impone el

RECONOCIMIENTO DE UNA DEUDA, por un concepto ABSOLUTAMENTE ILEGITIMO.

Adviértase que los vecinos que haitamos los MAH, en el Valle de Andorra,
accedimos al mismo por encontrarnos en una situacion de riesgo social, ambiental y
sanitario, esto es, con lo cual cualquier cobro por tal asistencia social y ain mas la
exigencia de reconocimiento de un deuda por tal concepto, deviene en INJUSTA y
carente de todo sustento legal, puesto que accedimos a dicho programa, por
encontrarnos, justamente, en una situacién social de emergencia, que nos imposibilitaba
acceder por nuestros propios medios a una VIVENDA DIGNA, necesitando justamente de

la asistencia del Estado Municipal.

Es por todo lo expuesto que solicitamos se rechace la propuesta
presentada en torno a la ratificacién del Convenio que el Municipio pretende suscribir con
cada de uno de los beneficiarios del Programa MAH, y de una vez por toda, se cierre
definitivamente la cuestion procediendo a la derogacion del art. 5 de la Ordenanza
Municipal N° 3376.- La
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Su Despacho

Los abajo firmantes, beneficiarios del programa “Mddulos de Asentamiento
Habitacional” creado por Ordenanza Municipal N2 3376, nuevamente y con motivo del
del proyecto de ordenanza presentado por el cual se pretende que los vecinos que
habitamos lo MAH, suscribamos un convenio con el Municipio reconociendo una supuesta
deuda en concepto de “canon de uso” nos vemos obligados a manifestar nuestra parecer
en contrario de tal proyecto y peticionar ante al cuerpo legislativo municipal, que el

mismo no sea objeto de tratamiento, en razén de lo que siguiente:

Que conforme es de su conocimiento, los vecinos durante el transcurso del
afio pasado, nos hemos apersonado a las dependencia del cuerpo legislativo municipal,
como asi también realizado presentaciones formales, a fin de poner de manifiesto Ia
ILEGITIMIDAD DEL COBRO DE UN CANON POR LA PRESTACION DE UNA ASISTENCIA
SOCIAL (la solucién habitacional a personas y grupos de familia en situacién de
vulnerabilidad social), solicitando incansablemente la DEROGACION DEL ART. 5 de la

Ordenanza N° 3376 que prevé el cobro de tal concepto.

Que de més estd decir, que los propios concejales, en su mayoria y con
distintos argumentos, (conforme surge del debate parlamentario de la sesién del dia
05/09/12), coincidieron en la necesidad -por razones de estricta justicia- de derogar el
canon de uso impuesto a los beneficiarios del programa de “Mddulos de Asentamiento
G

Habitacional”, esto es, a aquellas personas y su grupo familiar en emergencia socio-

ambiental (en estado de vulnerabilidad social), al advertir que se trataba del pago de

precio {por el uso) por la asistencia social.

Sin embargo, lamentablemente, se opt6 por brindar una solucién paliativa,

en términos llanos, emparchando la situacién, al sancionar la Ordenanza Municipal N°
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4267 por la cual se exceptia del pago del canon de uso, tabla o cualquier otro concepto
para el uso y ocupacién, a los beneficiarios de las viviendas sociales que cumplan con los

requisitos establecidos por la Ordenanza Municipal N° 3376.

Es decir, que tal ordenanza, RECONOCIO Ia naturaleza de “VIVIENDAS
SOCIALES” a los médulos de Asentamiento Habitacional en el Valle de Andorra, pero sin
embargo, el cuerpo legislativo opto por mantener la vigencia del cobro de un canon
ILEGITIMO, al admitir que se exceptie a quienes cumplan con los requisitos establecidos
por la Ordenanza Municipa| N° 3376, esto es, nada mas ni nada menos que a la totalidad
de los beneficiarios del Programa de “Mddulos de Asentamiento Habitacional” (MAH),
puesto que conforme se define a tal programa de asistencia social, el mismo es “de

cardcter excepcional y transitorio, destinado a_brindar soluciones a personas o grupos

familiares que se encuentren en situaciones de riesqo social, ambiental y/o_sanitario,

debidamente evaluados por un equipo técnico de diagnéstico socio ambiental y

habitacional constituido a tal fin”. (art. 2 de la Ordenanza Municipal N° 3376).

Con lo cual, la Ordenanza 4267, encierra en si misma un_contrasentido,

puesto que si se reconoce al Programa MAH creado por Ordenanza N° 3376 como un
programa social destinado a grupos familiares que se encuentran en situaciones de riesgo
social, ambiental y/o sanitario, y que por ello, tales beneficiaros, se encuentran
imposibilitados de hacer frente al pago de “cualquier concepto por el uso y ocupacién” de
dichas viviendas sociales, ¢ QUE NECESIDAD EXISTE PARA MANTENER EL PAGO DE UN
PRECIO (CANON DE USO) por la asistencia social que se brinda?.

La respuesta a tal interrogante es evidente, NINGUNA. Salvo que el

mantenimiento del CANON DE USO obedezca a la necesidad de percibir el cobro respecto
de aquellos grupos familiares que no se encuentran en situacion de vulnerabilidad social
(en situaciones de riesgo social, ambiental y/o sanitario). Y ello seria ain mas grave,
puesto que el propio Cuerpo Legislativo, ESTARIA RECONOCIENDO que el programa que el

mismo creara, no se destina a sus reales beneficiaros descriptos en la norma.
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Amen de lo expuesto, hoy se pretende exigir a los beneficiarios de Ia
asistencia social, que suscriban un CONVENIO por el cual se les impone el

RECONOCIMIENTO DE UNA DEUDA, por un concepto ABSOLUTAMENTE ILEGITIMO.

Adviértase que los vecinos que hassitamos los MAH, en el Valle de Andorra,
accedimos al mismo por encontrarnos en una situacion de riesgo social, ambiental y
sanitario, esto es, con lo cual cualquier cobro por tal asistencia social y aun mds la
exigencia de reconocimiento de un deuda por tal concepto, deviene en INJUSTA y
carente de todo sustento legal, puesto que accedimos a dicho programa, por
encontrarnos, justamente, en una situacidn social de emergencia, que nos imposibilitaba

acceder por nuestros propios medios a una VIVENDA DIGNA, necesitando justamente de

la asistencia del Estado Municipal.

Es por todo lo expuesto que solicitamos se rechace la propuesta
presentada en torno a la ratificacién del Convenio que el Municipio pretende suscribir con
cada de uno de los beneficiarios del Programa MAH, y de una vez por toda, se cierre
definitivamente la cuestion procediendo a la derogacion del art. 5 de la Ordenanza

Municipal N° 3376.-
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